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JUSTICA ELEITORAL
0082 ZONA ELEITORAL DE AMARANTE PI

REPRESENTAGCAO (11541) N° 0600269-19.2024.6.18.0008 / 0082 ZONA ELEITORAL DE AMARANTE PI
REPRESENTANTE: A FORGA DO POVO [PODE/PSB/PSD/FEDERAGCAO BRASIL DA ESPERANCA - FE
BRASIL(PT/PC DO B/PV)] - AMARANTE - PI

Advogado do(a) REPRESENTANTE: OSORIO MENDESVIEIRA NETO - PI13970

REPRESENTADO: DIEGO LAMARTINE SOARESTEIXEIRA, ADRIANO DA GUIA DA SILVA, SEBASTIAO DA
SILVA CAMPELO, PARA CONTINUAR MUDANDO A NOSSA HISTORIA [REPUBLICANOS/PDT/PP/PSB] -
AMARANTE - PI

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de REPRESENTACAO ELEITORAL por Propaganda Antecipada c/c Pedido Liminar ajuizada pela
COLIGACAO “A FORCA DO POVO” (FEDERACAO - FE BRASIL, PODEMOS, PSB, PSD) em face DIEGO
LAMARTINE SOARES TEIXEIRA, ADRIANO DA GUIA DA SILVA, SEBASTIAO DA SILVA CAMPELO e
COLIGACAO “PARA CONTINUAR MUDANDO A NOSSA HISTORIA”, todos qualificados nos autos.

Para tanto, narra a parte autora, em apertada sintese, que o representado Diego Lamartine Soares Teixeira,
atual prefeito, na intencdo de promover a candidatura de Adriano da Guia da Silva, esta se valendo de
verdadeira propaganda eleitoral antecipada e irregular usando bens publicos para promocao do seu candidato,
violando o principio da igualdade do pleito.

Alega, ainda, que em todos os eventos da Coligacdo Representada é possivel verificar a existéncia de dnibus
Escolares, inclusive com menores, bem como utilizando aparelhagem de som por toda a cidade, propaganda
por meio proscrito conforme a lei, com o nitido intento de subverter a ordem democrética, praticando situacéo
vedada pelo ordenamento legal, utilizando de bens publicos e meios vedados de propaganda eleitoral.

Aduz, também, que os representados passaram o dia 03/09/24 divulgando carreata a ser realizada no dia
06/09/2024, com carro de som transitando por toda a cidade, realizando propaganda vedada pelo ordenamento
legal e reproduzindo seus jingles, inclusive, sendo, novamente, na presente data, utilizados énibus escolares,
mostrando que os Representados se valem de suas fungdes politicas e utilizam de bens publicos para atrair
atencéo do eleitorado.

Assevera, outrossim, que em referido evento, ha informacdo de que serdo, novamente, utilizando 6énibus
escolares, inclusive com audio de apoiador dos Representados solicitando Pareddes de som para o evento do
dia 06.
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Frisa, ainda, que j& existem inimeras representacdes em face dos Representados, os quais estdo subvertendo
a ordem democratica, utilizando-se de meios vedados, tendo mobilizagdo do atual gestor da coligacéo para
utilizacédo de 6nibus em seus atos.

Requer, a concesséao de tutela de urgéncia, inaudita altera pars, no sentido de suspensao da carreata
agendada para o dia 06, diante do curto lapso temporal, bem como a proibicdo de utilizacdo de bens
publicos e de propaganda através de meio proscrito, obrigando os candidatos a nédo realizarem o ato
ilegal sob pena no importe de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

Subsidiariamente, acaso ndo seja decretada a suspensdo do evento, que seja designada forca policial e
servidor desta Nobre Justica Eleitoral ao local para apuracgdo in loco da utilizacdo de bens publicos, diante de
possiveis cometimentos de crimes e da verificacdo destes em flagrante, e medida liminar no sentido de vedar
aos Representados de utilizarem-se de bens publicos e propaganda proscrita, obrigando os candidatos a néao
realizarem o ato ilegal sob pena no importe de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

Tece considerages juridicas acerca do Direito vindicado na exordial.
Finaliza pleiteando a procedéncia dos pedidos insculpidos na peca vestibular.

O MINISTERIO PUBLICO se manifestou por meio da peticdo de ID 122642237, pela procedéncia do pedido
liminar ITEM B, no sentido de ndo da suspenséo do evento, mas da vedacdo dos representados de utilizarem
bens publicos e propaganda proscrita em favor de candidato da situacdo, sob pena de multa prevista na
legislagdo em vigor.

E o relato do necessario.
Passo a analisar o pleito de urgéncia.

A tutela antecipada, modalidade de tutela provisoria, funda-se em juizo de evidéncia ou de urgéncia. Nesta
Ultima hipétese, segundo sistematica prevista no Novo Cddigo de Processo Civil, “a tutela de urgéncia sera
concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco
ao resultado util do processo” (art. 300).

Ensina Daniel Amorim Assumpcao Neves que: “segundo o art. 300, caput, do Novo CPC, tanto a tutela cautelar
como para a tutela antecipada exige-se o convencimento do juiz da existéncia de elementos que evidenciem a
probabilidade do direito. A norma encerra existir suficiente para a concessdo de tutela cautelar e de tutela
antecipada. (...) Numa primeira leitura pode-se concluir que o perigo de dano se mostraria mais adequado a
tutela antecipada, enquanto o risco ao resultado Gtil do processo, a tutela cautelar. A distingéo, entretanto, nao
deve ser prestigiada porque nos dois casos o fundamento serd 0 mesmo: a impossibilidade de espera da
concesséao da tutela definitiva sob pena de grave prejuizo ao direito a ser tutelado e de tornar-se o resultado
final indatil em razdo do tempo” (NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Manual de Direito Processual Civil,
Volume Unico. 82 Ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 430-431).

Na hipoétese vertente, a situacdo descrita nos autos revela a probabilidade do direito invocado no que se refere
a vedacdo de utilizacdo de bens publicos e propaganda defesa em lei por candidato a cargo politico-
eleitoral.

Assente-se, de inicio, ndo haver razdes para determinacéo de suspensao da carreata agendada para o dia 6 de
setembro de 2024 pela coligacdo representada, porquanto tal manifestacao, desde que previamente informada
a Justica Eleitoral, goza de previséo legal, a teor do disposto no artigo 16 da Resolucdo TSE n° 23.610, de 18
de dezembro de 2019, verbis:

Art. 16. Até as 22h (vinte e duas horas) do dia que antecede o da eleicdo, serdo
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permitidos distribuicdo de material grafico, caminhada, carreata ou passeata,
acompanhadas ou nao por carro de som ou minitrio (Lei n® 9.504/1997, art. 39, 8§ 9° e

11).

N&o obstante, nos termos do artigo 3°-A da TSE n° 23.610, de 18 de dezembro de 2019: “Considera-se
propaganda antecipada passivel de multa aquela divulgada extemporaneamente cuja mensagem contenha
pedido explicito de voto, ou que veicule contetdo eleitoral em local vedado ou por meio, forma ou instrumento
proscrito no periodo de campanha. (Incluido pela Resolucao n°® 23.671/2021).”

Do acervo probatério que acompanhou a peca exordial, € possivel constatar a irregularidade na campanha
eleitoral da coligacao representada, porquanto houve a veiculacdo de conteldo eleitoral em local vedado ou por
meio, forma ou instrumento proscrito no periodo de campanha, na medida em que foi utilizado carro de som
e “pareddao de som” convocando a populacdo para a carreata agendada para o dia 06/09/2024 pela
COLIGACAO “PARA CONTINUAR MUDANDO A NOSSA HISTORIA”, circunstancia que afronta a norma
insculpida no artigo 3°-A da Resolug¢do TSE n° 23.610, de 18 de dezembro de 2019 e no § 11 do artigo 39
da Lei n®9.504, de 30 de setembro de 1997, segundo o qual:

§ 11. E permitida a circulacdo de carros de som e minitrios como meio de propaganda
eleitoral, desde que observado o limite de oitenta decibéis de nivel de presséo sonora,
medido a sete metros de distancia do veiculo, e respeitadas as vedacdes previstas no
§ 30 deste artigo, apenas em carreatas, caminhadas e passeatas ou durante reunides e

comicios. (Redacédo dada pela Lei n® 13.488, de 2017)

Além disso, as fotografias e videos que acompanharam a peca vestibular, demonstram intensa aglomeracgéo de
pessoas e a utilizacdo de transporte publico (6nibus escolar) para o translado de eleitores/simpatizantes, que
convocavam a populagdo para o evento impugnado, o que malfere a norma inciso | do artigo 73 da Lei n°
9.504, de 30 de setembro de 1997, verbis:

Art. 73. Séo proibidas aos agentes publicos, servidores ou ndo, as seguintes condutas
tendentes a afetar a igualdade de oportunidades entre candidatos nos pleitos eleitorais:

| - ceder ou usar, em beneficio de candidato, partido politico ou coligacdo, bens méveis
ou imoveis pertencentes & administracdo direta ou indireta da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal, dos Territérios e dos Municipios, ressalvada a realizacdo de
convencao partidaria;

Relembre-se que a utilizacdo de carro de som ou minitrio como meio de propaganda eleitoral é permitida
apenas em carreatas, caminhadas e passeatas ou durante reunifes e comicios, e desde que observado o limite
de 80dB (oitenta decibéis) de nivel de pressdo sonora, medido a 7m (sete metros) de distancia do veiculo,
conforme preceituo o 8 3° do artigo 15 da Resolu¢do TSE n° 23.610, de 18 de dezembro de 2019.

A propdsito do tema, mutatis mutandis, os seguintes julgados:
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Recurso Eleitoral. Eleicbes 2024. Representacdo por propaganda eleitoral antecipada.
Improcedéncia. Divulgacado de jingle por meio de carro de som, fora do periodo
legalmente permitido para a propaganda eleitoral, bem como dissociado de qualquer
ato de campanha. Art. 15, 83° da Res. TSE n. 23.610/2019. Meio proscrito.
Irregularidade comprovada. Prévio conhecimento. Configuracdo. Art. 40-B, paragrafo
Unico, da Lei das Elei¢des. Aplicacdo de multa em seu patamar minimo. Provimento do
recurso.

1. A legislagdo de regéncia (Art. 15, § 3° da Resolucdo TSE n° 23.610/2019) é
cristalina ao dispor que a utilizacdo de carro de som ou minitrio como meio de
propaganda eleitoral é permitida apenas em carreatas, caminhadas e passeatas ou
durante reunides e comicios, e desde que observado o limite de 80dB (oitenta decibéis)
de nivel de pressao sonora, medido a 7m (sete metros) de distancia do veiculo.

2. No caso presente, trata-se, inequivocamente, de carro de som transitando
isoladamente, fora do periodo legalmente permitido para a propaganda eleitoral, bem
como dissociado de qualquer ato de campanha, a que alude o 83° do art. 15 da Res.
TSE n. 23.610/19 (v.g. carreatas, caminhadas e passeatas ou durante reunibes e
comicios).

3. O estratagema levado a efeito em Saude/BA (enquanto municipio de pequeno porte)
revestiu-se de amplo alcance em seu respectivo eleitorado, pelo que inverossimil a
alegacao de desconhecimento da conduta por parte do representado (atual prefeito e
potencial candidato a reeleicdo). Corrobora o alegado, ainda, a arguta observacao do
Parquet Eleitoral (ID 49976541), ao afirmar que o entdo pré-candidato marcou
presenca no referido evento e, por isso, poderia ter adotado condutas que cessassem a
sua realizacédo, se esta ndo fosse do seu interesse - 0 que nao ocorreu.

4. Da aferi¢cdo do jingle veiculado no carro de som tipo paredao (E dale, dale, dale, ndo
€ hora de parar, time que ta ganhando deixa logo golear. Porque um time novo o povo
nao vai trocar. Ta vindo de la pra ca...ta vindo de la pra céa ... Eu vou fazer o 55 pra
cidade ndo parar Kakaka, time que t4 ganhando deixa logo golear. E 55, E 55, E 55, e
dale 55!) exsurge claro favorecimento em favor de representado, em vergaste ao
principio da paridade de armas entre os players, conforme esposado pelo proprio juizo
a quo, em sua sentenca.

5. Revelam os autos a veiculagdo de publicidade de teor eleitoral através de meio
proscrito, configurando propaganda eleitoral extemporénea.

6. Recurso a que se d& provimento para, reformando-se a sentenca atacada, julgar
pela procedéncia da representacdo, condenando-se o recorrido ao pagamento de
multa, no montante de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com esteio no art. 36, §3° da Lei n.
9.504/97.

(RECURSO ELEITORAL n° 060000702, Acordao, Des. Pedro Rogerio Castro Godinho,
Publicacdo: DJE - Diario da Justica Eletrénico, 12/07/2024.);

RECURSO ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. CARRO DE
SOM. PROMOQ/:\O DE NOME DE CANDIDATO. VIES ELEITORAL. MEIO
PROSCRITO. APLICAGAO DE MULTA. REINCIDENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.
1. In casu, afirma-se que a propaganda vergastada ndo contém pedido explicito de
voto, ndo obstante traga viés eleitoral, proveniente de promoc¢do pessoal de pré-
candidato. 2. A ilicitude da conduta do recorrido reside na utilizagdo de modalidade
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proscrita para veiculacdo da propaganda, mesmo em periodo de publicidade regular de
campanha, visto que a utilizacéo de carro de som tem regulamentag¢éo nos arts. 15, §
3°, e 22, da Resolucdo TSE n° 23.610/2019, cujo dispositivo dita a sua utilizacdo, bem
assim o do minitrio, como meio de propaganda eleitoral permitido apenas em carreatas,
caminhadas e passeatas ou durante reunides e comicios, e desde que observado o
limite de 80dB (oitenta decibéis) de nivel de pressédo sonora, medido a 7 metros de
distancia do veiculo (Lei n.° 9.504/1997, art. 39, §11) 3. N&o seria crivel que em
pequeno municipio (com populacéo estimada de 72.432 pessoas, segundo o IBGE), o
recorrente ndo tivesse conhecimento da circulagdo de carro de som anunciando sua
participacdo em live.4. A multa acima do minimo legal aplicada restou fundamentada
pelo magistrado sentenciante, levando-se em consideragdo a reincidéncia na conduta
irregular por parte do representado, ¢na burla as regras que tratam da propaganda
antecipada nas Elei¢cdes 5. Recurso nao provido.

(Recurso Eleitoral n°® 060016579, Acoérdao, Des. CARLOS GIL RODRIGUES FILHO,
Publicacdo: DJE - Diario de Justica Eletrénico do TRE-PE, 04/05/2021. Publicacéo:
DJE - Diério de Justica Eletronico do TRE-PE, 04/05/2021.)

O perigo de dano também se mostra presente, na medida em que o evento politico foi designado para amanha
(06/09/2024), sendo certo que a veiculacdo de conteudo eleitoral em local vedado ou por meio, forma ou
instrumento proscrito no periodo de campanha afronta a ordem juridica em vigor e macula o Estado
Democratico de Direito, além de prejudicar os demais concorrentes no pleito eleitoral.

Lado outro, ndo ha previsédo legal para que servidor da Justica Eleitoral seja designado a fiscalizar o evento,
sendo certo que tal fiscalizacdo se da por meio da populacdo como um todo e pela autoridade policial que
acompanhara o evento previamente agendado, consoante muito bem observado pelo llmo. Presentante do
6rgdo ministerial.

Assim sendo, DEFIRO o pedido liminar, tdo somente para vedar aos Representados de utilizarem-se de
bens publicos e de propaganda proscrita em favor de candidato da situagdo, devendo ser observada
rigorosamente a legislacéo eleitoral no evento impugnado (inclusive o limite de 80dB (oitenta decibéis)
de nivel de pressao sonora no evento), sob pena de multa que estabelego no importe de R$ 30.000,00
(trinta mil reais).

Notifiguem-se, COM URGENCIA, os representados para darem integral cumprimento a presente decis&o, bem
como para que se quiserem, no prazo de 2 (dois) dias, oferecam a respectiva defesa.

Depois, abra-se vista ao representante do Ministério Publico Eleitoral para manifestacéo pelo mesmo prazo.
Apdés, retornem conclusos para sentencga.

Remetam-se cOpia dos autos ao Ministério Publico Eleitoral para apuracdo de eventual préatica de crime
eleitoral pelos representados.

Adote a Serventia as diligéncias pertinentes.

Amarante, PI, 5 de setembro de 2024.

IVANILDO FERREIRA DOS SANTOS
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Juiz Eleitoral da 82 ZE
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